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Rozmowa z gtuchoniemym czyli lokatorzy
a warszawski samorzad

W lecie warszawskie organi-
zacje lokatorskie - Warszaw-
skie Stowarzyszenie Loka-
torow oraz Komitet Obrony
Lokatorow zintensyfikowa-
ty swoje dziatania. Byto to
spowodowane gtownie pla-
nowanymi przez samorzad
zmianami w zasadach wy-
najmu lokali komunalnych.
Dotyczaca tego uchwata
Rady Warszawy, wedtug wi-
ceprezydenta miasta Andrze-
ja Jakubiaka, byta szeroko
konsultowana spotecznie.
W praktyce konsultacje te
ograniczyly sie do umozliwie-
nia organizacjom spofecznym
nadestania ich opinii.

Piotr Ciszewski

Nie odbyto sie zadne spotkanie
wtadz samorzgdowych 2z przed-
stawicielami tych grup, ani tym
bardziej publiczna debata. Zmia-
ny wprowadzone przez wtadze do
projektu po ,konsultacjach” okaza-
ty sie czysto symboliczne.

WSL i KOL zdecydowaty sie zapro-
testowa¢ zardéwno przeciwko ta-
kiej postawie wtadz lokalnych jak i
tresci projektu. Daje on wprawdzie
lokatorom z zasobu reprywatyzo-
wanego mozliwos¢ starania sie o
mieszkania komunalne, co jest w
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pewnym sensie zastugg wczesniej-
szych protestow srodowisk loka-
torskich, jednak wprowadza bar-
dzo rygorystyczne ograniczenia co
do zarobkoéw osob starajgcych sie
o lokal. Przedstawiciele organiza-

cji lokatorskich byli obecni na sesji
Rady miasta stotecznego Warsza-
wy w dniu 18 czerwca 2009. Pro-
jekt uchwaty miat by¢ wowczas
gtosowany, jednak punkt ten spadt
z porzadku obrad. Wywotato to



oburzenie lokatorow, ktérzy od kil-
ku godzin czekali na mozliwosc
zabrania gtosu i domagali sie de-
baty. Obrady zostaty nawet na pe-
wien czas przerwane, jednak radni
w zdecydowanej wiekszosci poparli
skrocenie porzadku obrad.

27 czerwca odbyta sige takze kon-
ferencje prasowag, podczas ktorej
przedstawiono uwagi organiza-
cji lokatorskich w sprawie polityki
mieszkaniowej miasta oraz po-
stulaty dotyczgce mieszkalnictwa.
Relacja z konferencji ukazata sig
w warszawskich mediach lokal-
nych.

Kolejny protest odbyt sie podczas
lipcowej sesji Rady Miasta. Tym ra-
zem byt on liczniejszy i lepiej zorga-
nizowany. Na sale obrad wypusz-
czono balony z nazwiskami radnych
ktérzy wczesniej gtosowali za pod-
wyzkami czynszow oraz rozwinigto
duzy transparent ,Warszawa mia-
stem bezdomnosci”, nawigzujacy
do lansowanego przez samorzad
sloganu ,Warszawa miastem kultu-
ry”. Przedstawiciel WSL zabrat gtos
podczas debaty nad nowymi zasa-
dami wynajmu lokali komunalnych
zwracajg uwage miedzy innymi na
to, ze bez zwigkszenia liczby lokali
komunalnych zapewnienia ratusza
O poprawie dostepu do mieszkan
sg tylko pustym sloganem. Przed-
stawiciele organizaciji lokatorski po
raz kolejny przedstawili postulat
zwotfania otwartej spotecznej de-
baty nad stanem mieszkalnictwa
w Warszawie, w ktorej udziat mogli-
by wzig¢é samorzgdowcy, eksperci
i organizacje spoteczne.

Na uwage zastuguje fakt, ze prze-
wodniczgca Rady probowata usu-
nac¢ z sali kamery telewizyjne filmu-
jace wystgpienie przedstawiciela
strony lokatorskiej.

Protestujacy =zaktocali tez wystg-
pienie wiceprezydenta miasta,
w Kktorym jak sie pozniej okaza-

to podawat on zawyzone kryteria
uprawniajgce do starania sie o lo-
kale komunalne (kwoty brutto pre-
zentowat jako kwoty netto, przez co
stwarzat wrazenie, ze obowigzu-
jace kryteria sg korzystniejsze niz
w rzeczywistosci). W swoim wystg-
pieniu zarzucit stronie spotecznej
,populizm” twierdzac, ze wcze-
Sniejsze konsultacje byty prowa-
dzone w sposob wtasciwy. W toku
debaty okazato sie rowniez, ze rad-
ni nie bardzo wiedzg nad czym gto-
sujg. Przedstawiciel klubu ,Lewicy”
twierdzit nawet jakoby nowe kryte-
ria byty bardziej korzystne. Osta-
tecznie, uchwata zyskata poparcie
zdecydowanej wiekszosci radnych.
Takze czes¢ klubu PiS, zapewnia-
jagcego wczesniej o sympatii wobec
postulatow lokatorow zagtosowata
za, co pokazato, ze w stotecznym
samorzadzie bez wzgledu na opcje
polityczng dominuje opcja anty-
spoteczna i anty lokatorska.

Gdy WSLowi udato sie uzyskac
stenogram z obrad Rady, w ktorym
zawarte sg wypowiedzi Jakubiaka,
srodowiska lokatorskie przeprowa-
dzity akcje bezposrednig. 12 sierp-
nia kilkanascie osd6b wdarto sie do
gabinetu wiceprezydenta Jakubia-
ka podczas jego dyzuru, domaga-
jac sie wyjasnien kwot podanych
przez niego przy okazji debaty na
sesji Rady Miasta. Okazato sig, ze
nie chce on odpowiedzie¢ na za-
dane pytania i dopiero w zwigzku
z obecnoscig mediow zaczat ttu-
maczyc¢ iz liczy sie ,to co jest na-
pisane w uchwale”. W zwigzku
z tym WSL i KOL ztozyty oficjalne
pismo domagajgc sie pisemnych
wyjasnien. W momencie sktadania
tego numeru biuletynu wcigz nie
uzyskaty na nie odpowiedzi. Akcja
zakonczyta sie pokojowo. Wezwani
przez wiceprezydenta ochroniarze
nie interweniowali, a od protestujg-
cych otrzymali egzemplarze ,Spra-
wy Lokatorskiej”.

W zwigzku z brakiem reakcji ze

CZYTAJ NASZ SERWIS INTERNETOWY
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strony ratusza 28 sierpnia odbytfa
sie jeszcze jedna pikieta podczas
obrad Rady Miasta. Tym razem
przebiegata pod hastem ,Pinokio
z ratusza”. Radnym dostarczono
analizy minimoéw dochodowych
uprawniajgcych do starania sie
o lokale komunalne =zestawione
z fragmentami wypowiedzi Andrze-
jaJakubiaka podajgcego inne dane.
Lokatorzy przyniesli wizerunek ,,Pi-
nokia z ratusza” - wiceprezydenta
miasta z doprawionym nosem Pi-
nokia. Gtoéwny adresat protestu byt
jednak na radzie nieobecny. Radni
gtosowali nad wprowadzeniem do
porzagdku obrad dyskusji nad dzia-
taniami wiceprezydenta. Whniosek
jednak upadtf, pomimo ze wiecej
gtosujacych go poparto niz byto
przeciw. Mimo wczesniejszego do-
starczenia analiz wiekszos¢ rad-
nych wstrzymata sie od gfosu nie
wiedzgc o co chodzi.

W ostatnich miesigcach warszaw-
ski ruch lokatorski dziatat nie tyl-
ko w temacie zasad najmu loka-
li komunalnych. Komitet Obrony
Lokatorow wystat list otwarty do
prezydent miasta Hanny Gronkie-
wicz-Waltz, zwracajgc uwage na
sytuacje mieszkancow mieszkan
komunalnych. Wspomniat rowniez,
ze urzednicy i samorzgdowcy nie
sga zainteresowani rozwigzaniem
problemow mieszkaniowych War-
szawiakow. KOL domagat sie row-
niez rejestrowania posiedzen ko-
misji mieszkaniowych samorzgdu,
tak aby protokoty z ich posiedzen
byty pozniej dostepne dla organi-
zacji spotecznych. Roéwniez ten list
w momencie zamkniecia skfadu
~Sprawy Lokatorskiej” pozostawat
bez odpowiedzi.

Wreszcie, ostatnig akcjg KOLu jest
spotfeczne zgtaszanie pustostanéw
- poniewaz miasto twierdzi, ze nie
ma mieszkan na lokale komunalne,
organizacja chce przedstawic liste
miejsc, w ktoérych takie lokale moz-
na by utworzyc. ]
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Jak wiceprezydent Warszawy wprowadzif
w btad radnych i przeforsowat zmiany w za-
sadach najmu lokali komunalnych?

9 lipca Rada Warszawy zatwierdzita nowe zasady najmu lokali komunalnych. Projekt ,,Uchwa-
ty ws. zasad wynajmowania lokali wchodzgcych w skfad zasobu mieszkaniowego m.st. War-

szawy” zostal przygotowany przez Ratusz i zaprezentowany opinii publicznej jako dfugo
oczekiwane ,,wsparcie dla lokatorow z prywatnych kamienic czynszowych”.

Jakub Grzegorczyk

Rzeczywiéoie, w projekcie zna-
lazty sie rozwigzania, dzigki kto-
rym czes¢ osoOb borykajgcych sie
z samowolg prywatnych kamie-
nicznikdw bedzie mogta starac¢ sie
o lokal komunalny (pierwszenstwo
najmu w przypadku zagrozenia
eksmisja, korzystniejsze zasady
obliczania kryterium dochodowego
i inne). Niestety, jednoczesnie nowa
Uchwata wprowadza niekorzystne
dla mieszkancow Warszawy zasa-
dy najmu lokali komunalnych. Tzw.
sKryterium dochodowe”, ktoére
trzeba spetni¢ aby méc starac¢
sie o lokal komunalny zostato
w wyniku zmian obnizone dla
gospodarstw wieloosobowych
o 196 zi, a dla gospodarstw jed-
noosobowych o 429 zf.

W ramach zmiany, kryterium do-
chodowe zostato nieznacznie pod-
wyzszone dla osdéb starajgcych sie
o lokal komunalny, ktore mieszkajg
w budynkach prywatnych (o 40,45
zt dla gospodarstw wieloosobo-
wych utrzymujgcych sie z pracy
i 0 344,24 zt w przypadku gospo-
darstw emeryckich).

Jak doktadnie wyglada nowy sys-
tem weryfikacji kryterium docho-
dowego w mysl przyjetej uchwaty?

Z Punktu 26 w Rozdziale 1 Uchwa-
ty wynika, ze o mieszkanie komu-
nalne mogg starac¢ sie osoby gdy
,...na jednego czfonka gospodarst-
wa domowego w oOkresie 6 miesiecy
poprzedzajgcych date ztozenia wniosku
0 najem lokalu lub date wystgpienia
przez zarzgd dzielnicy/burmistrza dziel-
nicy z zgdaniem przedstawienia przez
wnioskodawce  aktualnej  informacji
o0 dochodach, nieprzekraczajgcy 160
% Kkwotly najnizszej emerytury w gos-
podarstwie wieloosobowym i 220 % tej
kwotywgospodarstwiejednoosobowym,
a takze w gospodarstwie osoby samot-
nie wychowujgcej dziecko (dzieci)...”

Kwota najnizszej emerytury wg
komunikatu Prezesa ZUS z dn.
20.02.2009 r. to obecnie 675 zt
10 gr brutto.

Na tej podstawie:

* 160% z 675 zt 10 gr = 1080 =zt
11 gr brutto (dla gospodarstw wie-
loosobowych);

e 220% z 675 zt 10 gr = 1485 zt
26 gr brutto (dla gospodarstwa
jednoosobowego).

Dodatkowo, Uchwata przewidu-
je podwyzszenie tego minimum
odpowiednio o 30% (gdy zrodtem
dochodu gospodarstwa jest praca
najemna albo prowadzenie wtasnej
firmy) i 60% (gdy jedynym zrédiem
dochodu gospodarstwa domowe-
go jest emerytura albo swiadcze-
nie z tytutu catkowitej niezdolnosci
do pracy oraz do samodzielnej eg-
zystenciji) dla osob:

zamiesz-

lokatorami
kujacymi w lokalach znajdujgcych
sie w budynkach prywatnych, kto-
rzy byli zobowigzani do uiszczania

* bedagcych

czynszu regulowanego, i ktorym
wypowiedziano umowe€ najmu na
podstawie art. 11 ust. 5 ustawy;

* bedgcych bytymi lokatorami za-
mieszkujacymi w lokalach znajdu-
jacych sie w budynkach prywat-
nych, ktérzy byli zobowigzani do
uiszczania czynszu regulowanego
i ktéorym wypowiedziano umowe
najmu na podstawie art. 11 ust. 2
pkt 2 ustawy; [3 letni termin wypo-
wiedzenia]

Na tej podstawie kryterium docho-
dowe wynosi:

* W przypadku gospodarstwa wie-
loosobowego zagrozonego eksmi-
sja, zamieszkujgcego w zreprywa-
tyzowanym budynku: 1080 =zt 11
gr x 1,3 = 1404 zt 21 gr brutto;
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* W przypadku gospodarstwa wie-
loosobowego zagrozonego eksmi-
sjg, zamieszkujacego w zreprywa-
tyzowanym budynku gdy jedynym
zrodtem dochodu jest emerytura
albo swiadczenie z tytutu catkowitej
niezdolnosci do pracy oraz do sa-
modzielnej egzystencji: 1080 zt 11
grx 1,6 = 1728 zf 26 gr brutto;

* W przypadku gospodarstwa jed-
noosobowego utrzymujgcego sie
Z pracy, zagrozonego eksmisjg, za-
mieszkujgcego w zreprywatyzowa-
nym budynku: 1485 zt 26 gr x 1,3
= 1931 zt 15 gr brutto;

* W przypadku gospodarstwa
jednoosobowego ,emeryckiego”
zagrozonego eksmisjg, zamiesz-
kujacego w zreprywatyzowanym
budynku: 1485 zt 26 gr x 1,6
-2376 zt 42 gr brutto.

Podczas obrad Rady Miasta, sto-
warzyszenia lokatorskie (Warszaw-
skie Stowarzyszenie Lokatorow
i Komitet Obrony Lokatoréw) zorga-
nizowaty protest przeciwko nowym
zasadom obliczania kryterium do-
chodowego. Protest spotkat sie
z agresywng odpowiedzig wicepre-
zydenta Jakubiaka, ktory tuz przed
gtosowaniem zaprezentowat gtéow-
ne zatozenia nowej Uchwaty. We-

dle jego stow (co zostato zawarte
w stenogramie z obrad), protest
lokatorow byt ,populizmem?” i ,de-
magogig”, poniewaz zmiana kryte-
rium dochodowego istotnie zwigk-
sza jego wysokos¢.

Pan Jakubiak twierdzi, Zze po wpro-
wadzonych zmianach w gospo-
darstwie wieloosobowym, maksi-
mum wynosi¢ bedzie 1080 NETTO.
W rzeczywistosci, maksimum wy-
nosi 1080 BRUTTO. Dalej, pan Ja-
kubiak twierdzi, ze dla jednoosobo-
wego gospodarstwa, maksimum
wyniesie 1485 NETTO. W rzeczy-
wistosci, jest to 1485 BRUTTO. Tym
samym, poprzez zaprezentowanie
kwot brutto jako kwot netto, Jaku-
biak skutecznie przedstawit Rad-
nym nowag uchwate jako korzystng
zmiane w zasadach wynajmowania
lokali komunalnych.

Z zaprezentowanego powyzej wyli-
czenia wynika, ze dane podawane
przez Jakubiaka sg wyraznie zawy-
zone. Powstaje wiec pytanie: czy
wiceprezydent celowo wprowadzit
wszystkich w btgd przed gtosowa-
niem, czy tez po prostu nie wiedziat
jak powinno sie liczy¢ dochod?
Z debaty przed gtosowaniem (Patrz

tekst ,Rozmowa z Gfuchoniemym”
z tego numeru ,Sprawy Lokatorsk-
iej”) wynika, ze Radni mogli zosta¢
wprowadzeniw btad. Wiadomo tyle,
ze nie protestowali przeciw licz-
bom podawanym przez Jakubiaka
- chcieli wiec chyba ustali¢ maksi-
mum dochodowe na takim pozio-
mie jaki zostat podany, zamiast je
obnizy¢. Czemu zaden z obecnych
na sali radnych nie zauwazyt roz-
nicy? Wprowadzeni w btgd zostali
takze mieszkancy Warszawy, po-
niewaz w mediach ogtoszono inne
kryterium (na podstawie informacji
z Biura Polityki Lokalowej Ratusza).

W tej sytuacji, organizacje loka-
torskie uznaty, iz nie ma innego
rozwigzania niz dymisja urzednika
publicznego, ktéory albo w razacy
sposob wykazat sie swojg niekom-
petencja, albo swiadomie podat
Radnym i opinii publicznej niepraw-
dziwe informacje. Rada Warszawy
powinna natomiast ponownie prze-
dyskutowac¢ zasady najmu lokali
komunalnych i tak zmodyfikowac
uchwate, aby byta ona przynajmniej
zgodna z tym, co mowit wiceprezy-
dent Jakubiak. ]

Zyé czy ptacié? Mieszkaé czy zyé? Dosé ro-
sngcych kosztow mieszkan!

Od kilku lat dramatycznie rosng kwoty jakie mieszkancy Warszawy muszg wydawaé na za-
spokojenie potrzeb mieszkaniowych. Aby wynajag¢ mieszkanie na wolnym rynku trzeba li-
czy¢ sie z wydatkiem rzedu 1800 zt miesigcznie za Sredniej wielkosci mieszkanie (35-40
metrow). Jezeli ktos chciatby kupi¢ takie mieszkanie na wtasnosé, musi bra¢ pod uwage
fakt, ze cena metra kwadratowego dochodzi do 8 tys. ztotych, co oznacza, ze trzeba wzigé
wieloletni kredyt na okoto 350 - 400 tys. zi.

Nawet jezeli ktos zarabia ,Sred-
nig krajowg” - czyli 3500 zt brutto
miesiecznie - (a pamietajmy, ze
ponad 70% Polakdw zarabia ponizej
Sredniej!) to wydatki na czynsz lub
rate kredytu stanowig w tej sytuacji
prawie 2/3 miesiecznego dochodu.
To stanowczo za duzo nawet dla
rodzin sredniozamoznych.

W teorii, alternatywg dla zbyt wy-
gorowanych stawek rynkowych po-
winien by¢ publiczny (komunalny/
czynszowy) sektor mieszkaniowy,
ktéory powinien zapewniac¢ tanie
mieszkania na wynajem dla osob,
ktore nie majg szansy na gigantycz-
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ny kredyt lub ktérych nie sta¢ na
comiesieczne ptacenie kwot rze-
du 1500 - 2000 zt. W tym sektorze,
zysk z czynszu nie powinien byc¢
tez gtdbwnag zasadg =zarzadzania.
Niestety w Warszawie jest to tyl-
ko teoria, poniewaz wtadze miasta
razem z lobby wtascicieli kamienic
skutecznie starajg sie ograniczyc¢
liczbe mieszkan komunalnych oraz
wycisngc¢ ostatni grosz z lokatorow
z tego zasobu.

W stolicy rocznie oddaje sie oko-
fo 120-200 budynkdéw w ramach
pozaustawowej reprywatyzaciji.
W praktycznie kazdym z oddanych
budynkoéw czynsz zaraz po przeje-
ciu przez nowych wifascicieli wzra-
sta z ok. 3-6 zt za metr do pozio-
mu 13-15 zt. Po kilku miesigcach
nastepuje kolejna seria podwyzek
windujgca poziom optat do kwot
rzedu 30-50zt za metr. Lokatorzy
z budynkdéw zreprywatyzowanych
(w wielu wypadkach osoby ubo-
gie lub utrzymujgce sig z rent albo
emerytur) stajg wiec przed per-
spektywag optacania stawek rynko-
wych lub eksmisji.

Koszty zycia rosng takze dla lo-
katorow pozostajgcych w zasobie
komunalnym. Od maja br. obowig-
zujg tam nowe stawki optat za wy-
najem, ktore czesto siegajg 6-7,5 zt
za m2 wobec wczesniejszej stawki
3 zt/m2. Podwyzka ta zostata wpro-
wadzona nagle i zupefnie nie brano
pod uwage tego, ze dla wielu osob
taki skok cen najmu moze byc¢ nie-
matym problemem finansowym, z
ktérym nie bedg mogli sobie pora-
dzi¢. Osobom, ktérych nie sta¢ na
nowy czynsz po kilku miesigcach
wypowiada sie umowe i obcigza
,odszkodowaniem” w wysokosci
13-15 zt/m=.

Optaty za mieszkania rosng wigc
systematycznie - nawet tam, gdzie
lokatorzy do tej pory korzystali
z publiczne ochrony przed wyzy-
skiem czynszowym i nie musie-
li ptaci¢ stawek rynkowych. Ich
wzrost jest zupetnie niezalezny od
poziomu wynagrodzen, ktore nigdy
nie rosty i nie bedg rosty w takim
tempie. Spoteczenstwo jest wiec
zmuszone ptfaci¢ co raz wiecej za
podstawowe dobro niezbedne do
normalnego funkcjonowania w zy-
ciu prywatnym i zawodowym. A co
jesli ktos nie jest w stanie sprostac

oczekiwaniom wtascicieli i wtadz
miasta?
Statystyki pokazujg, ze w War-

szawie z optatami za mieszkania
komunalne zalega 24 tysigce lo-
katorow mieszkan komunalnych,
a tgaczne zalegtosci czynszowe
w stolicy wynoszg 160 milionow
ztotych. Mieszkania stajg sie wigc
dobrem coraz trudniej dostgpnym
— co powoduje przeludnienie (jedna
trzecia Polakow mieszka w prze-
ludnionych mieszkaniach) i wzrost
liczby oséb zagrozonych eksmisjg
i bezdomnoscig. W okresie 2000
- 2006 w Polsce rocznie do sg-
doéw rejonowych wptywato ponad
30 000 spraw o oproznienie lokalu
mieszkalnego, a komornicy doko-
nywali okoto 10 000 eksmisji (brak
danych dla lat 2006-2009).

Czy taka sytuacja jest normalna?
Wiadomo, ze w wielu krajach Eu-
ropy Zachodniej stosuje sie pro-
spofeczng polityke mieszkaniowg
- regulacje czynszow w budynkach
prywatnych, publiczne wsparcie
dla komunalnego mieszkalnic-
twa czynszowego i ochrone przed
eksmisjami. Wida¢ wiec, ze moz-
na prowadzi¢ inng polityke miesz-

kaniowg - takg, w ramach ktorej
lokatorom oferuje sie wsparcie
w optacaniu czynszu, ochrong
przed nadmiernymi optatami (wy-
zyskiem czynszowym) i mozliwosc¢
skorzystania z publicznego zasobu
komunalnego, ktéory dziata na za-
sadach niekomercyjnych.

Zmiana sytuacji mieszkaniowej nie
nastgpi jednak sama, nie dokonajg
jej takze rzgdzgcy dopoki nie zoba-
czg spotecznego ruchu, ktory gto-
sSno i wyraznie bedzie artykutowat
potrzeby i interesy lokatorow. Dla-
tego tez, organizacje dziatajgce na
rzecz praw lokatorow (Warszawskie
Stowarzyszenie Lokatorow, Komi-
tet Obrony Lokatorow i Lewicowa
Alternatywa) pod hastem ,Miesz-
kanie prawem nie towarem” zdecy-
dowalty sie podjgc¢ temat rosngcych
optat za mieszkania.

Co chcemy osiggnac¢? Naszym
celem jest zwrdcenie uwagi decy-
dentdéw i opinii publicznej na na-
rastajgcy problem wysokich optat
czynszowych i coraz wigkszego
zadtuzenia licznej grupy lokatorow
z budynkdéw komunalnych, zakta-
dowych i zreprywatyzowanych. Po-
przez demonstracje, pikiety i akcje
informacyjne bedziemy dgzy¢ do
wywarcia nacisku na wtadze, aby
zmodyfikowaty obecng polityke
mieszkaniowg w taki sposodb, aby
ograniczony zostat wyzysk czyn-
szowy, a osoby zadtuzone mogty
uzyskac wsparcie. Nasz sukces za-
lezy jednak od tego jak wiele os6b
zaangazuje sie w nasze dziatania.
Dlatego tez apelujemy o udziat
w demonstracji oraz wsparcie co-
dziennej dziatalnosci organizaciji
i stowarzyszen dziatajgcych na
rzecz praw lokatorow! Wiecej infor-
macji: www.lokatorzy.pl [ ]

Brutalna eksmisja w Krakowie

Pani Maria Michta mieszkata w kamienicy przy ul. Legionéw Pitsudskiego w Krakowie od 1961
roku. Mieszkanie przydzielit jej urzad miasta, co byto wéwczas powszechng praktyka. Za wta-
sne pienigdze wyremontowata i podniosta standard mieszkania. Kilka lat temu kamienica zo-
stata sprzedana. Nowy wtasciciel podniést czynsz z 6,99 zt do 20 zt za metr kwadratowy.

Pani Michta nie zgodzita sie na
podwyzke i zaskarzyta jg do sgadu —
niestety przegrata, ale postanowita
ptaci¢ starg stawke. W tym czasie
wiekszos¢ lokatorow wyniosta sie
z kamienicy, a ich mieszkania wy-
najeto na wolnym rynku. Pozostata

jeszcze jedna lokatorka, ktorej takze
podniesiono czynsz, a nastepnie wy-
powiedziano umowe najmu.

Tio

Pani Michcie rowniez wypowiedzia-
no umowe, a sad orzekl eksmisje
do lokalu socjalnego. W drugiej in-
stancji wyrok zmieniono, odbiera-
jac pani Michcie prawo do lokalu
socjalnego argumentujgc, ze moze

sie ona wprowadzi¢ do mieszkania
dorostej corki. Lokatorka odmowita
przeprowadzki, wiec sad przychylit
sie do wniosku wtasciciela o eksmi-
sje do lokalu zapewnionego przez
firme Krak-Consulting. Okazato sie
jednak, ze wspomniany budynek
jest rozsypujaca sie ruderg potozong
w poblizu oczyszczalni sciekow przy
ul. Ziemianek 1 (20km od centrum
Krakowa) i nie nadaje sie do za-
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mieszkania. Lokatorka przeprowa-
dzita prywatne sledztwo i ustalita, ze
budynek jest wtasnoscig kombinatu,
ktéry wynajat go na cele magazyno-
we firmie Krak-Consulting.

W wydziale nadzoru budowlanego
kombinatu lokatorka otrzymata do-
kument stwierdzajgcy, ze budynek
przy Ziemianek 1 nie nadaje sie do
zamieszkania. Co ciekawe, w tym
budynku przebywat pewien eksmi-
towany lokator i wg jego relacji nie
jest pierwszg osobg zestang do tego
magazynu. Swiadczg o tym réwniez
awiza, adresowane do réznych osob
zamieszkujgcych tam w ciggu ostat-
nich miesigcy. Nalezy jeszcze dodac,
ze komornik zapowiedziat udziat po-
licji w eksmisji, poniewaz ,spodzie-
wat sie oporu”. Jeszcze przed uzy-
skaniemm dokumentu z kombinatu,
ale juz po pierwszej wizycie w maga-
zynie przy ul. Ziemianek, pani Michta
udata sie do prezesa sgdu rejonowe-
go z prosbg o interwencje. Bezsku-
tecznie; Podobny rezultat przyniosty
wizyty w Urzedzie Miasta Krakowa
i w powiatowym nadzorze budowla-
nym.

Blokada

2 wrzesnia, od rana pod kamienicg
trwata pikieta jednej z organizaciji
lokatorskich. W migdzyczasie anar-
chisci oraz sktotersi rozbili dwa na-
mioty pod drzwiami do mieszkania
pani Michty oraz usiedli na schodach
w oczekiwaniu na komornika (do blo-
kady po chwili dotgczyta jedna osoba
z Sierpnia’80). Na wies¢ o blokadzie
samozwanczy prezes jednej z orga-
nizacji lokatorskich Graniewid Sikor-
ski postanowit kontynuowac swojg
pikiete i apelowat do anarchistow
O wpuszczenie komornika. Zawiodt
sie. Nie dosc¢, ze blokada byta konty-
nuowana, to jeszcze kilka dziataczek
lokatorskich opuscito pikiete i weszto
do kamienicy.

O godzinie 10:00 przybyt komor-
nik z dodatkowymi oddziatami po-
licji (tacznie byfo ok. 30 policjantow
+ ok. 8 tajniakdow). Mimo, ze eksmisja
byta nielegalna - sprawa caty czas
byta w toku, a ,lokal zastepczy” to
stary magazyn - komornik postano-
wit jej dokonac. Najpierw policja sitg
usuneta Panig Michte (ktéra zasta-

bta podczas szarpaniny, przyjechata
karetka) i inne lokatorki ze schodow
oddzielajac je od reszty blokady po
czym zaczeli wyciggac anarchistow.
Nie obyto sie bez wyzwisk (m.in. poli-
cjanciwyzywali blokujgce dziewczyny
od ,dziwek”) i wykrecania rgk przez
funkcjonariuszy. Mimo to anarchisci
stawiali zaciety opdr. Cata blokada
trwata ponad 40 minut. Policja wyno-
sita po kolei ludzi na pobliski parking.
20 osbb przewieziono na komisariat
przy ul. Zamoyskiego.

Gdy juz policja ,oczyscita teren” ko-
mornik wtamat sie do mieszkania
pani Michty. Lokatorzy szybko zorga-
nizowali pikiete solidarnosciowg pod
komisariatem. 20 osobom postawio-
no zarzuty “utrudniania czynnosci”
i ok. godz. 14 wszyscy zostali wy-
puszczeni. Nastepnie udali sie do
magazynu za miastem, gdzie pani
Michta miata by¢ eksmitowana.
W tym czasie rzeczy lokatorki byty
pakowane na ciezarowke. Magazyn
jest potozony na polu w okolicach
oczyszczalni sciekdow. Tam tez na
jednej z polanek anarchisci i eksmi-
towana lokatorka czekali na przyjazd
komornika z kluczami. Ten jednak nie
przyjezdzat. Telefonicznie zapropo-
nowat eksmitowanej lokatorce “do-
gadanie sie”. Ta jednak odmowita.
W koncu telefonicznie zapowiedziaf,
ze nie przyjedzie dopoki anarchi-
Sci sg na polance. Ok. godz. 20 na
miejsce przybyt przedstawiciel firmy
Krak-Consulting i powtorzyt, ze nie
ma kluczy, ale moze przewiez¢ pa-
nig Michte do komornika w celu “do-
gadania sie”. Gdy ustyszat stanow-
cze “nie”, odjechat. W migdzyczasie
okazato sie, ze rzeczy lokatorki zo-
staty gdzies wywiezione.

Przedstawiciel firmy pojawit sie po-
nownie po Kkilkunastu minutach,
wszedt do budynku (pewnie w oko-
licznych polach znalazt klucze) i za-
mknat sie w srodku. Ok. 21 przyje-
chat komornik w obstawie policji. Co
ciekawe nie wiedziat nawet, ktory
to budynek (obok jest dom w bu-
dowie, a za nim ruiny innego ma-
gazynu). Powiedziat tylko, ze nie
przekaze kluczy ani dzis ani jutro. W
ten sposob pani Michta zostata eks-
mitowana na bruk (noc spedzita u
znajomych) a jej rzeczy wywiezione
W nieznane.

Po eksmisji

Byta to pierwsza tego typu akcja
w Krakowie. Okazata sie nieskutecz-
na, udato sie jednak zwrdci¢c uwa-
ge na problem. Graniewid Sikorski
skompromitowat sie w oczach loka-
toréw, apelujgc o wpuszczenie ko-
mornika. Pani Maria Michta zostata
eksmitowana na bruk, wniosta juz
sprawe do sgdu przeciwko komor-
nikowi, w tej chwili mieszka u znajo-
mych.

Dane komornika:

Andrzej Drzymata, ul. KORDYLEW-
SKIEGO 5A, 31-542 KRAKOW. Tele-
fon: 012 2941830, 29. E-mail: kra-
kow5@komornik.pl

Dane firmy, ktora przeprowadzata
eksmisje:

KRAK-CONSULTING SP. Z O.0., 31-
130 KRAKOW KREMEROWSKA 6/9
Wojewddztwo: MALOPOLSKIE, KRS
0000291836, REGON: 120581627
Status firmy: Firma aktywna

Data rejetracji w KRS: 2007-11-16
ZARZAD: JAWOREK TOMASzZ -

PREZES ZARZADU http://www.krak-
consulting.pl/ ]

Tt 70T 1 c] MIESZKANIE PRAVWEM ALE TOWAREM
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Zsytka do kontenera

W wielu miastach w Polsce zaczety sie pojawia¢ pomysty budowy ,.kontenerowych osiedli”, do
ktorych mieliby zostaé¢ eksmitowani tzw. ,,trudni lokatorzy”. To pojecie ma czysto propagando-
wy charakter. Wiadze miast chcg bowiem przekona¢ opini¢ publiczng, ze do kontenerow (zeby
nie powiedzie¢ barakéw czy blaszakéw) zostang zestani tylko szczegolnego typu najemnicy:
nieptacacy czynszow pijacy i awanturnicy pici najczesciej meskiej, majacy stanowi¢ dodatko-
wo bolesne obcigzenia dla wtasnych rodzin i sasiadow.

Jarostaw Urbariski

W mediach pojawily sie tez ma-
teriaty, w ktérych prezentuje sie
przyktady szczegolnej dewastacji
lokali komunalnych przez niektérych
lokatorow. Przywotywany w nich ob-
raz oddawanych fekaliow do wanny
(Szczecin), ma porazi¢ i przekonac
opinie publiczng do idei zsytki do
konteneréw, a urzednicy z duma,
prezentujgc sie jako obroncy intere-
su publicznego, obwieszczajg, ze nie
majg tu zadnych wyrzutow moral-
nych (jak szef poznanskiego Zarzadu
Komunalnych Zasobodw Lokalowych
- ZKZL).

W istocie rzeczy gra toczy sie o co
innego, a kontenery stang sie szyb-
ko nowym standardem i znakiem
ekonomicznej opresji najubozszych
warstw spotecznych.

W Poznaniu 25 konteneréw ma zo-
sta¢ wybudowanych przy ulicach
Ugory, Kopaninie i Fortecznej. Przed-
stawiciele ZKZL zapewniajg, ze nie
trafig tam osoby chore czy z rodzi-
nami. Z drugiej strony, kiedy pisze sie
o pomysle ,kontenerowych osiedli”
pojawia sie jednoczesnie, w sposob
jakby naturalny, problem ponad 1300
rodzin z wyrokami eksmisyjnymi, dla
ktorych miasto Poznan nie ma zad-
nych mieszkan. Wtadze mowigc
o kontenerach, utyskujg jednocze-
snie nad kilkumilionowymi odszko-
dowaniami, jakie sg wyptacane co-
rocznie prywatnym witascicielom
kamienic, poniewaz nie ma dokad
wyprowadzi¢ lokatorow, ktérych
nie sta¢ na uwolnione, horrendalne
czynsze. To poddaje pod watpliwosc
intencje wtadz, zwtaszcza, ze same
prowadzg w tym zakresie dziwne in-
teresy.

W Poznaniu miasto przez wiele lat nie
budowato mieszkan komunalnych,
a istniejgcych zasobow z checig sie
pozbywato. Obserwowany ostatnio
zwrot i oddanie do uzytku wiecej lo-
kali komunalnych, spowodowany jest
nie checig zapewniania mieszkan
najubozszym, ale przeprowadzenia
gentryfikacji (uburzuazyjnienia), nie-
ktérych centralnych dzielnic miasta.
Wyprowadza sig¢ z nich do nowo wy-
budowanych komunalnych blokow

MIEIS KA
POLITYKA
SPOLEGCGZNA

reax et INNIGJATYWA PRACOWNICZA
www.ozzip.pl

dotychczasowych lokatorow, a wyre-
montowane (pod hastem rewitaliza-
cji) mieszkania sprzedaje sie na ryn-
ku za 10 tys. zt. za metr kwadratowy
bogatym klientom, ,powracajgcym”
do miasta. Biedni mieszkancy co cie-
kawszych kawatdow miasta, sg w tym
procederze ewidentng przeszkoda,
a kontenery to odpowiedz na pyta-
nie, jak sie ich najszybciej pozbyc¢.

Na poczatku lat 90. i pdzniej, ci kto-
rzy zyskali na transformacji ustro-
jowej, z chegcig wyprowadzali sie
z miasta na jego obrzeza. Jak grzyby
po deszczu rosty nowe osiedla, cze-
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A GETTO
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sto domow jednorodzinnych, do kto-
rych przeprowadzaty sie przewaznie
osoby o zdecydowanie wyzszym od
przecietnego statusie materialnym.
Trend ten przybrat takie rozmiary,
ze w analizach dfugoterminowych
wskazywano na szybki spadek licz-
by mieszkancow duzych miast. Po-
znan (ale takze inne aglomeracje)
mogt straci¢ w najblizszych 20 la-
tach nawet 20 proc. obywateli. Nowi
mieszkancy przedmies¢ uzyskiwali
profity ze zmiany miejsca zamiesz-
kania. Ponosili teraz czesto mniejsze
koszty zycia, ale w dalszym ciggu
catymi garsciami korzystali z ,,zaple-
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cza” wielkiego miasta, ktére dostar-
czato im wszelkiego rodzaju ustug,
w tym publicznych (szkoty, przed-
szkola, stuzba zdrowia, transport
itd.), a takze np. miejsc pracy. Row-
nolegle przestawali by¢ jego podat-
nikami. Co wigcej miasto w wielu
kwestiach faktycznie realizowato po-
lityke podporzadkowang interesom
tej wtasnie grupie spotecznej, sta-
wiajgc chocby na pierwszym miejscu
modernizacje infrastruktury komuni-
kacji indywidualnej (drogi) - kluczowy
problem dla bogatych mieszkancow
podmiejskich osiedli.

Oddalone od srédmiescia, niejedno-
krotnie pozamykane osiedla, probu-
jace tgczy¢ walory zycia w miescie
i na wsi, przestaly by¢ jednak jedy-
nym sposobem ucieczki od man-
kamentow egzystencji w centrach
duzych aglomeraciji, z ich wysokg
przestgpczoscig, skazeniem srodo-
wiska i brzydotg wywotang w duzej
czesci niedoinwestowaniem. Przez
20 lat w srodmiesciach wiele sig
zmienito we wszystkich tych aspek-
tach, co sktonito niektére osoby do
powrotu. Ale w dalszym ciggu nie
zamierzajg one akceptowac¢ grup
spotecznych o niskim statusie ma-
jatkowym i spotecznym w poblizu
swojego zamieszkania. Dlatego pod
hastem ,rewitalizacji” przeprowa-
dza sie odpowiednie zmiany w prze-
strzeni miasta, wydzielajac z nich co
bardziej atrakcyjne kwartaty, powoli
zasiedlane przez - postuzmy sie eu-
femizmem - lepiej zarabiajacych.

Aby zrealizowac¢ ten plan w Pozna-
niu rozpoczeto nawet, wczesniej
zaniechane, budownictwo komunal-
ne. Jego celem - jak pisaliSmy - jest
jednak nie ogdlna poprawa warun-

kéw mieszkaniowych, ale wyprowa-
dzenie czesci mieszkancow (tych,
ktory do ,trudnych” zakwalifikowac
nie mozna) ze srodmiejskich enklaw
przeznaczonych dla bogatych. Bu-
downictwo to jednak nie wystarcza.
Rocznie oddaje sie do uzytku zbyt
mato mieszkan komunalnych, aby
pokry¢ zapotrzebowanie powodo-
wane procesem tzw. rewitalizacji jak
i zywiotowym wzrostem ilosci oséb
z wyrokami eksmisyjnymi na karku.
W tym kontekscie osiedla kontenero-
we, tanie, bo nie spefniajgce zadnych
w zasadzie wymogow lokali miesz-
kalnych, kiedy zostang zaakceptowa-
ne przez opinie publiczng, beda dla
obecnych wtadz miasta alternatyws.
Podstawg tak rozumianego planu,
jest w pierwszym rzedzie ztamanie
poczucia solidarnosci i wspotodpo-
wiedzialnosci mieszkancow miasta
za panujace w nim warunki socjal-
no-bytowe. Stad oficjalnymi ofiarami
majg stac¢ sie odrazajgcy, brudni, zli
faceci, ale w rzeczywistosci padng
nimi takze kobiety, dzieci i starcy,
z ktorymi utomny system opieki spo-
tecznej sobie nie radzi.

Na przeszkodzie kontenerowym
osiedlom stanegli nieoczekiwanie
mieszkancy dzielnic, w poblizu kto-
rych majg one powstac. Protestujac
bynajmniej nie zaatakowali polityki
socjalneji mieszkaniowej miasta, ale,
ulegajgc propagandzie wtadz, prze-
straszyli sie, ze osiedla bedg siedli-
skiem wszelkiego wszeteczenstwa,
ktére zapuka lub wedrze sie sitg do
ich domostw. W odpowiedzi miasto
stwierdzito, ze osiedla kontenerowe,
zlokalizowane na peryferiach miasta,
zostang odizolowane, ogrodzone
i beda catodobowo monitoringowa-
ne przez agencje ochrony. Jest to

oczywiste dopetnienie i nastgpstwo
logiki obecnej polityki. Doszto do
pewnego odwrocenia sytuaciji. Do tej
pory to bogaci uciekali poza miasto
do strzezonych i zamknigetych osie-
dli, obecnie bedzie sie zsytac¢ bied-
nych (a przez to postrzeganych jako
niebezpiecznych) do podmiejskich,
zlokalizowanych na zdegradowa-
nych terenach, kontenerowych osie-
dli strzezonych przez ochroniarzy.
Jest to ten sam tok rozumowania,
ktéry uczynit z Polski kraj o najwigk-
szym odsetku wiezniow w Unii Euro-
pejskiej, trzymanych w przepetnio-
nych celach. Najdobitniej wyrazit to
jeden z poznanskich radnych, Mi-
chat Grzes, ktéry w wypowiedzi dla
lokalnego dziennika stwierdzit: W
funkcjonowaniu kontenerow widze
tez mozliwos¢ odizolowania osob,
ktére terroryzuja catg kamienice”
oraz: ,Mieszkanie w kontenerach ma
by¢ straszakiem dla osob, ktére ‘nie
dorosty’ do tego, by otrzymac lokal
od miasta”. Poniewaz do wigzien nie
da sie duzo wiecej oséb wystac, niz
tam jest obecnie, to kontenery stang
sie ich substytutem. Tak oto docze-
kalismy sig¢ spoteczenstwa na mo-
dte eksperymentu Philipa Zimbardo,
z urzednikiem w roli jednoczesnie
oskarzyciela, sedziego i klawisza.

Moze sig jednak okazac, co bardzo
prawdopodobne, Zze osiedla kon-
tenerowe bedag tylko ,tranzytem?”,
dla tych ,odrazajgcych, brudnych
i ztych”, ktérzy pod presjg zafun-
dowanego im monitoringu, szybko
stamtad uciekng. Nikt ich przeciez
ostatecznie =zatrzymac¢ nie bedzie
mogt. Gdzie sie wowczas udadzg?
| do ktérych drzwi zapukajg?

Wiegcej na: www.poznanskie-getta.pl =

Windykatorzy naleznosci - jak broni¢ praw

lokatorow?”

Zdarza sig, ze kamienicznicy w dochodzeniu swoich naleznosci postuguja sie firmami windyka-
cyjnymi. Czesto agresywna windykacja — zarowno w wykonaniu kamienicznika jak i ludzi przez
niego wynajetych - staje sie elementem dziatan ngkajacych lokatorow. Ponizej przedstawiamy
opis stanu prawnego dotyczacego dziatan windykatorow oraz radzimy jak sie broni¢. Jesli po
lekturze tego tekstu stwierdzicie, ze padliscie ofiara nieprawidtowych dziatan ze strony windy-
katorow - skontaktujcie sie z nami.

Karol Kretkowski

Do czego majg prawo windy-
katorzy a czego im nie wolno i jak
sie broni¢?

Windykatorzy bardzo czesto w swo-
ich dziataniach przeciwko lokatorom
sami tamig prawo. Najczesciej ich
dziatania zwigzane sg z wymusza-

niem zwrotu naleznosci (art. 191 Ko-
deksu karnego) oraz naruszaniem
miru domowego - w wypadku ich
najs¢ w miejscu zamieszkania (art.
193 Kodeksu karnego). Przestgpstw
tych moga tez dopuszczac sie takze
sami kamienicznicy.

Windykatorzy mogg domagac sie za-
ptaty pieniedzy na trzy sposoby:
* reprezentujgc wierzyciela/kamie-
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nicznika — wtedy nie sg wtascicielami
dtugu, a jedynie reprezentujg kamie-
nicznika;

* na podstawie cesji lub

* na podstawie cesji powiernicze;.

W dwoch ostatnich przypadkach win-
dykator staje sie wierzycielem, a wiec
ma petne prawo do wierzytelnosci.
W przypadku ostatnim - cesji powier-
niczej - ma okreslony czas na odzy-



skanie kwoty - po jego uptynieciu nie
ma juz do tego prawa.

To co dla nas najwazniejsze — zawsze
musimy domagac sie tytutu prawne-
go dla dziatann windykatorow. Jezeli
wierzycie/lkamienicznik ma taki tytut
- np. wyrok sgdu - to od jego dobrej
woli zalezy czy bedzie chciat z nami
negocjowac¢ poprzez windykatora
czy tez zdecyduje sie na skorzystanie
z komornika sgdowego. Najczesciej,
do naduzy¢ dochodzi w sytuacji gdy
postepowanie sgdowe jeszcze trwa
lub w ogole sig nie rozpoczeto, a wie-
rzyciel/lkamienicznik decyduje sie na
skorzystanie z ustug firm windykacyj-
nej w celu szybszego wyegzekwowa-
nia naleznosci.

Tak dtugo, jak dtugo windykator nie
ma tytutu prawnego (wyroku) a tylko
np. rachunek, pole jego dziatan jest

ograniczone i bedzie gtdbwnie doty-
czy¢ wywierania na nas naciskow.
Na tym etapie nie ma specjalnych
srodkow prawnych, z ktorych mogtby
skorzystac¢ windykator. Oczywiscie po
wykorzystaniu przez kamienicznika
drogi sgdowej — sytuacja sie skompli-
kuje — w tej sytuacji egzekucja nalez-
nosci przechodzi jednak najczesciej
w kompetencje komornika.

Co wazne dla nas - koszty egzeku-
cji sgdowej ponosi dtuznik, ale nie
wierzmy wyliczeniom windykatorow,
ktorzy zastraszajgc dfuznikobw mo-
wig, ze koszty odzyskania zalegtej
kwoty to np. 1000 zt zalegtosci plus
300 kosztow windykaciji. Tylko sad
i komornik moga uznac takie koszty
za zasadne. Dotyczg one tylko kosz-
tow niezbednych przy odzyskiwaniu
naleznosci: wysytki korespondencii,
czesci wynagrodzenia windykatora.

Jesli jednak kamienicznik umowit sig
z windykatorami, ze z kazdego 1000
ztotych otrzymajg 500, to oznacza to
tylko tyle, ze sam begdzie musiat im to
wyptacic, nie zas ze koszt ten dotknie
nas - jako dfuznikow. ]

Co grozi osobom zastraszajacym lokatorow?

Kodeks karny:

Art. 191 8§1 Kto stosuje przemoc
wobec osoby lub grozbe bezprawng
w celu zmuszenia innej osoby do
okreslonego dziatania, zaniechania
lub znoszenia, podlega karze pozba-
wienia wolnosci do lat 3.

§2 Jezeli sprawca dziata w sposob
okreslony w §1 w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnosci, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
do lat 5.

Przyktad: Jezeli windykator straszy
nas zawiadomieniem prokuratury,
policji, sgdu - o domniemanym po-
petnieniu przestepstwa, Ilub grozi
powiadomieniem o zadtuzeniu pra-
codawcy lub innych lokatorow, za-
chowanie takie moze byC¢ scigane
z tego artykutu. Mozemy o takim za-
chowaniu zawiadamiac¢ policje i zg-
dac scigania sprawcy.

Art.193 Kto wdziera sie do cudzego
domu, mieszkania, lokalu, pomiesz-
czenia albo ogrodzonego terenu albo
wbrew zgdaniu osoby uprawnionej
miejsca takiego nie opuszcza, pod-
lega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do roku.

Ktoére dziatania firm windykacyjnych sg
bezprawne:

1) Informowanie o kosztach poste-
powania i egzekucji — jesli postepo-
wanie nie jest w toku,

2) Nie przekazywanie informaciji
O podstawie prawnej zadtuzenia,

3) Informowanie dtuznika o posia-
daniu przez windykatorow wiedzy o
jego majatku,

4) Zmuszanie do zaptaty przedaw-
nionego dfugu,

5) Informowanie o zamiarze zgto-

szenia do BIK - firmy windykacyjne
nie mogag tego robic,

6) Doliczanie kosztow windykacji do
kwoty zadtuzenia,

7) Informowanie o nieuchronnosci
wydania wyroku przez sad,

8) Informowanie o trwaniu postepo-
wania sgdowego - mimo, ze sie ono
nie toczy,

9) Zastraszac¢ windykacjg naleznosci
W miejscu zamieszkania — windykacje
W miejscu zamieszkania moze pro-
wadzi¢ tylko komornik!!!

10) Jezeli windykatorzy straszg nas
mozliwoscig poinformowania policji
o zadtfuzeniu lub wytudzeniu - jest to
wymuszanie zwrotu naleznosci co
jest karalne! Nikt poza organami pan-
stwa nie moze klasyfikowa¢ naszych
dziatan jako przestepstw.

11) Wysyta¢ pism, ktérych wyglad
moze zastraszac¢ dtuznika, np. z na-
drukami przy adresacie: ,dtuznik” lub
oznacz nieme koperty ,nieuchronna
windykacja”.

12) Nie mozna nekac¢ diuznika tele-
fonami ani nachodzi¢ go w miejscu
zamieszkania,

13) Nie wolno grozi¢ dtuznikom - np.
wizyta ,windykatora”,

14) Nie wolno samowolnie zajmowac
rzeczy,

15) Windykatorzy nie moga - bez
naszej zgody - usifowac¢ wejs¢ do
naszych mieszkan i na przyktad ich
sfotografowac.

Zasady wewnetrzne firm windykacyj-
nych

Poniewaz nieetyczne postepowania
indykatorow byty coraz czestsze, fir-
my windykacyjne w celu ratowania
swojego wizerunku opracowaty kata-
log zasad etycznych, ktérych musza
przestrzega¢ windykatorzy. Ponizej
przedstawiamy zestawienie praktyk
niedozwolonych Polskiego Zwiazku

Windykaciji. Jesli windykator, z ktory
mamcie kontakt nie przestrzega tych
zasada- koniecznie zgtoscie to do
organizaciji branzowej, w ktorej zrze-
szona jest firmal!

Katalog praktyk niedozwolonych -
opracowany przez Polski Zwigzek Win-
dykacji

1. Przedsigebiorstwo windykacyjne
zobowigzuje sie do stosowania wy-
tacznie praktyk prawnie dozwolonych
oraz zgodnych z normami etycznymi.
2. Za niedozwolone uwaza sie stoso-
wanie nastepujgcych praktyk:

a) Dochodzenia roszczen, ktorych ist-
nienie oraz wymagalnos¢ zostata za-
kwestionowana przez dfuznika, ktory
na poparcie swoich twierdzen zatg-
czyt niezbedne dokumenty swiadczg-
ce o braku podstaw do dochodzenia
roszczenia,

b) Stosowania grézb karalnych, sity
i wszelkich innych czynnosci narusza-
jacych godnosc¢ osobistg oraz wywie-
rania niewspotmiernej do wymaganej
sytuacji presji,

c) Wykorzystywania informacji w spo-
sOb narazajgcy na szkode lub utra-
te dobrego imienia kontrahenta lub
dfuznika,

d) Podawania we wszelkiego rodzaju
publicznych ogtoszeniach oraz do-
kumentach identyfikujgcych przed-
siebiorstwo windykacyjne informaciji
nierzetelnych oraz wprowadzajgcych
w btad,

e) Pobierania od dfuznika dodatkowo
naliczanych optat oraz kosztéw nie
posiadajac legitymacji prawnej do ich
dochodzenia, za ktdére nie uwaza sie
opfat dodatkowych objetych zlece-
niem kontrahenta,

f) Wprowadzanie w btad dfuznika, co
do wysokosci i sktadnikow zadtuze-
nia, jak rowniez konsekwencji niezre-
alizowania swiadczenia,
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g) Podszywania sie pod urzednikow
panstwowych i sugerowania, ze do-
kumenty zostaly przestane przez
sad,

h) Przyjmowanie przez windykatorow
od dfuznikbw srodkow pienieznych
lub jakichkolwiek przedmiotéw bez
wystawienia pokwitowania,

i) Wszelkie inne dziatania niezgodne
z obowigzujgcym prawem oraz zasa-
dami etyki branzy windykacyjnej.

Katalog prakityk niedozwolonych -
opracowany przez Konferencje Przed-
sigbiorstw Finansowych
Przedsiebiorstwa windykacyjne oraz
osoby dziatajgce w ich imieniu nie
stosujg przy wykonywaniu czynnosci
windykacyjnych metod i sposobow
naruszajgcych prawo i dobre oby-
czaje. W szczegolnosci zakazane sg
nastepujgce dziatania:

1. Uzywanie sity, grézb karalnych lub
innych czynnosci naruszajacych god-
Nosc¢ osobista.

2. Uzywanie wulgarnego lub nieprzy-
zwoitego jezyka lub okreslen naru-
szajgcych godnos¢ osobista, a takze
niegrzecznego tonu rozmow.

3. Uzywanie jakichkolwiek innych
srodkdw majgcych na celu zastra-
szanie dtuznika.

4. Przekazywanie lub ujawnianie in-
formacji o zadtuzeniu i przebiegu
czynnosci windykacyjnych nieupraw-
nionym osobom trzecim, w tym
zwtaszcza nieletnim cztonkom rodzi-
ny dtuznika.

5. Przesytanie lub uzywanie doku-
mentow, pism, ubiorow lub narze-
dzi wskazujacych na wykonywanie
czynnosci przez sad, czy jakikolwiek

urzad panstwowy lub zawierajgce in-
formacje dla tych instytucji wtasciwe
lub przeznaczone.

6. Przedstawianie nieprawdziwych
danych dotyczgcych dfugu, w szcze-
golnosci  okreslajgcych  charakter,
wielkos¢ i status prawny dtugu.

7. Podawanie nieprawdziwych infor-
macji o swoim statusie, kwalifika-
cjach, doswiadczeniu lub uprawnie-
niach zawodowych, w szczegolnosci
nieuprawnione, rzekome dziatanie
w imieniu innego przedsiebiorstwa
windykacyjnego lub nieprawdziwe
informacje o kwalifikacjach i upraw-
nieniach w zakresie zawodow praw-
niczych.

8. Przekazywanie nieprawdziwych in-
formacji o konsekwencjach niezapta-
cenia dtugu, miedzy innymi takich jak
areszt, pozbawienie wolnosci, konfi-
skata majatku.

9. Wyrazanie w kontaktach z dtuzni-
kiem lub osobami trzecimi sugestii,
ze dtuznik jest przestegpca.

10. Przyjmowanie przez windykato-
row od dtuznikdw srodkow pienigz-
nych lub jakichkolwiek przedmiotéw
bez wystawienia pokwitowania.

11. Grozenie w jakikolwiek sposob
lub podejmowanie dziatan zmierza-
jacych do naruszenia wtasnosci lub
posiadania.

12. Pobieranie od dfuznika, bez tytutu
prawnego wynikajgcego z zawartych
umow bagdz przepisdw prawa, kwot
tytutem optat w zwigzku z prowadzo-
nymi dziataniami windykacyjnymi.

Jak postgpowaé¢ w trakcie kontaktu
z windykatorem?
e Zawsze zadajcie od windykato-

ra jego danych osobowych: Imienia
i nazwiska, okazania legitymaciji stuz-
bowej, dokumentow z ktoérych wyni-
kajg jego zadania,

* Nie wpuszczajcie windykatorow
do domu! - jezeli bedg usitowali
wtargngc€, popetniaja przestepstwo,
o ktérym mowi art. 193 Kodeksu kar-
nego.

* Nie udzielajcie nigdy zadnych in-
formaciji o sobie przez telefon. Cze-
sto pracownicy firmy windykacyjnej
przez telefon zgdajg podania danych
o was - ktére rzekomo sg niezbed-
ne do przekazania wam informaciji
o sprawie. Nie zgadzajcie sie na to!

* Jezeli windykatorzy postepuja
w sposob bezprawny - informujcie
o tym policje oraz organizacje bran-
zowe (liste przyktadowych zamiesci-
my na koncu). Jezeli nie wiecie do
jakiej organizacji nalezy firma windy-
kacyjna - skontaktujcie sie z nami -
postaramy sig to ustali¢

* O wszelkich przypadkach niewfa-
sciwego postepowania indykatorow
- informujcie nas. Zamiescimy na na-
szych stronach katalog takich spraw.

Organizacje branzowe zrzeszajace fir-
my windykacyjne i deklarujace wpro-
wadzenie standardu ustug:

. Polski Zwigzek Windykacji
(www.polskizwiazekwindykaciji.pl)

*» Konfederacja Przedsigebiorstw Fi-
nansowych (www.kpf.pl)

(Do opracowania wykorzystano artykut ,Niedoz-
wolone praktyki windykatorow”, Doroty Kaczynskiej,
,Rzeczpospolita”, 18 sierpnia 2009) ]

Na ziodzieju czapka gore czyli odpowiedz

krytykom

Zwolennicy komercyjnego mieszkalnictwa zarzucajq dziataczom ruchu lokatorskiego dazenie
do wprowadzenia modelu powszechnego rozdawnictwa mieszkan, za ktérych budowe zaptaca
nie tylko ci, ktorzy z nich skorzystajg. Warto przyjrzec sig, jak wyglada niszczenie publicznego
zasobu mieszkaniowego, i jakie grupy interesu korzystaja z tego najbardziej.

Andrzej Smosarski

Polska nie jest krajem, ktory roz-
daje mieszkania - oswiadczyt wice-
burmistrz stotecznej dzielnicy Wawer
Marek Kocinski kobiecie, ktora kilka
lat wczesniej utracita tytut prawny do
lokalu, w ktéorym zamieszkuje. Jako,
ze stato sie to w wyniku oddania bu-
dynku z zasobu publicznego w rece
prywatne przez samorzad tegoz
wtasnie Wawra, a nastepnie wymao-
wienia przez nowego wtasciciela
stosunku najmu w tzw. trybie trzylet-
nim (tj. nie zwigzanym z zalegtoscia-
mi czynszowymi, ani uchybieniami
wobec wiasciciela) wydawatoby sieg,

ze adresatka tej wypowiedzi powin-
na naleze¢ do grona ostatnich osob,
ktorym jakikolwiek samorzgdowiec
mogtby mie¢ prawo okazywac lek-
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konkretnego osobnika ze stotecz-
nego samorzgdu, ale wskazuje tez,
iz ten poglad na role publicznego
mieszkalnictwa jest tak powszech-
ny wsrod decydentdow politycznych,
ze nie uwazajg oni za nic zdrozne-
go rzucac nim w twarz potencjalnym
bezdomnym.

Trzeba przy tym uczciwie przyznac,
ze w swym opiniach politycy lokal-
Nni nie sg bynajmniej osamotnieni,
bo wspiera ich w tym cata partyjna
wierchuszka z pierwszych stron ga-
zet, a takze zdecydowana wiekszosc¢
dziennikarzy i tzw. ekspertéw. Sadzac
z forow internetowych, rzekomy pro-
blem rozdawnictwa mieszkan przez
gminy niezamoznym obywatelom
gnebi tez wielu zwyktych zjadaczy
chleba. Wielu z nich, gdy znalazto sie
w podobnej sytuaciji co wystepujgcy
o lokale komunalne, zdecydowato sie
zdoby¢ dach nad gtowag w oparciu
o kredyt komercyjny.

Ludzie ci nie chcieli lub nie umieli
zorganizowac sie w ruch spotecz-
ny, ktory miatby szanse wptywac na
wtadze publiczne w kierunku rozwig-
zania ich problemu, wybrali rozwig-
zania rynkowe - czesto zaktadajgc
sobie petle kredytu na dziesigtki lat
- i teraz majg pretensje do innych, ze
ci starajg sie wybrac¢ bardziej racjo-
nalng sciezke postepowania.

Obywatele, przez lata wptacaja-
cy czes¢ wtlasnych dochodow do
wspolnej kasy, majg przeciez pra-
wo korzystac z gromadzonych
w ten sposob srodkow, a to, dla kogo,
ile i po co, powinno ksztattowac sie
w wyniku publicznej dyskusji, a nie
negaciji uprawnien i kpienia z potrze-
bujgcych. Tym bardziej, ze ci ktorzy
w polityce i mediach tak czynig, cze-
sto brali udziat w rozdaniu za bez-
cen tysiecy mieszkan komunalnych
i zaktadowych, w formie ,wykupu”
za 5-10% wartosci przez dotych-
czasowych najemcow badz przeka-
zywania za darmo w ramach repry-
watyzacji budynkdéw i prywatyzacji
zaktadoéw pracy. W tym pierwszym
wypadku nikt specjalnej bonifikaty
dla uwtaszczajgcych sie lokatorow
nie miatby decydentom za zte, gdy-
by jej wysokosc¢ byta wyliczana przez
wtascicieli publicznych na poziomie
umozliwiajgcym odtworzenie przez
gmineg utraconych mieszkan.

Zacznijmy jednak od podstaw. Ruch
lokatorski zadnego rozdawnic-
twa sie nie domaga, bowiem
jego zadaniem jest walka o pra-
wo do posiadania dachu nad
gtowg, a nie o prawo wtasno-
sci do nieruchomosci tworzo-
nych przez gmine. To prawdziwi
i rzekomi potomkowie bytych wtasci-
cieli wyciggajg rece po to co przez
lata byfo wspodlne, a czesto wspodlne
by¢ musiato, bo - jak w przypadku
stolicy - kataklizm wojenny pogrze-
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bat budynki, a wraz z nimi — stosunki
wtasnosciowe. To oni domagajg sie
praw wiasnosci do gruntow i budyn-
koéw, z ktérymi czesto sami nigdy nie
mieli zwigzkow.

| — zeby nie byto watpliwosci - nie
chodzi tu o zadne sugestie o podtek-
scie narodowosciowym - ta prawi-
dtowosc¢ dotyczy na rowni Polakow,
Zydow czy Niemcow. Nie ma znacze-
nia narodowos¢ wtascicieli, ale fakt,
ze wszyscy oni majatek swoj stracili
lub straci¢ musieli, aby pozbawieni
przez wojne mieszkan ludzie nie za-
marzali w pierwsze powojenne zimy,
aby ofiary kacetow i obozdéw nie eg-
zystowalty na ulicy, aby w morzu ruin
ludzie mogli zaktadac¢ rodziny, znaj-
dowac prace, wychodzi¢ z powojen-
nej traumy.

Polske odbudowywano - czy to sie
komus podoba czy nie - za wspol-
nie wypracowane pienigdze, wielkim
wysitkiemn catego, steranego woj-
ng spofeczenstwa, takze za sktadki
odejmowane na ten cel z pensji mi-
liondw staniajacych sie z niedozywie-
nia i przepracowania obywateli.

Ruch lokatorski nie dziata na rzecz
przekazywania komukolwiek majat-
ku publicznego, ale na rzecz umoz-
liwienia korzystania z niego osobom
potrzebujgcym, w taki sam sposob,
jak to ma miejsce w przypadku drog,
mostow czy szkot.

Aby to umozliwi¢ w stopniu stosow-
nym do potrzeb mieszkaniowych
ludnosci, konieczne jest zwigkszanie
publicznego zasobu mieszkaniowe-
go poprzez tworzenie nowych bu-
dynkéw komunalnych, a nie ich roz-
dawnictwo czy sprzedaz za utamek
wartosci rynkowej. Naszym celem
jest wiec rozrost infrastruktury
mieszkaniowej bedgcej wiasno-
scig wspolnoty lokalnej - a wiec
wzrost zamoznosci gmin, rozu-
mianej jako stan jej zasobow.

i

- o

Wymieniona na poczatku niniejsze-
go tekstu lokatorka z Wawra nie do-
magata sie wiec od wiceburmistrza
swojej dzielnicy zadnego rozdawnic-
twa - nigdy nie posiadata prawa wta-
snosci do zadnego mieszkania i nie
jest jej ono do niczego potrzebne —
ale mozliwosci najmu mieszkania od
gminy, z zasobu, ktory - jako narze-
dzie polityki spotecznej - powinien
od dawna byc¢ tworzony. Arogancka
odpowiedz wiceburmistrza Kocin-
skiego byfa wigc albo jedynie prze-
jawem buty i aroganciji, albo nie ro-
zumienia roznicy miedzy wiasnoscig
a najmem, charakterystycznym dla
wielu polskich samorzgdowcow.

Wtodarze gmin bowiem od lat upar-
cie trwajg w przeswiadczeniu, ze
zarzgdzany przez nich zasdb miesz-
kaniowy to jedynie pozostata po po-
przednim systemie masa upadfo-
sciowa, swoista kara boska, ktorej
za wszelka cene nalezy sige pozbycC.
Przedstawiciele samorzgdu teryto-
rialnego nie chca, aby kierowane
przez nich gminy posiadaty majagtek,
aby byly zasobniejsze - wolg, aby
wspolnota lokalna posiadata mniej
niz wiecej. Najwyrazniej ubozsza
w infrastrukture techniczng gmina to
dla nich gmina lepsza, o wigkszych
mozliwosciach zaspokajania potrzeb
mieszkancow.

Co ciekawe, ten sposdb myslenia
pojawia sie tylko woéwczas, gdy rzecz
dotyczy majatku publicznego - bra-
kuje przyktadu na to, aby jakikolwiek
burmistrz, radny czy urzednik ratu-
sza wyprzedawat za kilka procent
lub rozdawat za darmo wtasne nie-
ruchomosci. W ten sposob rozdano
i ,sprzedano” (np. za 5% wartosci)
setki tysiecy mieszkan gminnych
i grubo ponad milion zaktadowych,
czesto wymuszajgc na dotychcza-
sowych najemcach wykup grozba
sprzedazy zamieszkanego Ilokalu
innemu wtascicielowi. Relacje na-
jemcow uczestniczgcych w dziata-
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niach Warszawskiego Stowarzysze-
nia Lokatorow pefne sa opowiesci
O rzeczywistym rozdawnictwie lokali
mieszkalnych, z przypadkami takimi
jak: sciganie przez urzednikdw ratu-
sza potomkow dawnych wtascicieli
niezainteresowanych poczagtkowo
przejeciem budynku, przekazywa-
nie prawa do kamienicy wtascicie-
lom udziatdw mniejszosciowych czy
przekazywanie przez skarb panstwa
wielopietrowych budynkéw w srodku
stolicy za 10 tys. ztotych lub nawet za
darmo (jako bonus do prywatyzowa-
nego pospiesznie przedsiebiorstwa).

Skali tego rozdawnictwa, czy w zasa-
dzie rozgrabiania majgtku publiczne-
go nikt nie zna, sg to jednak miliardy
zfotych, wytransferowane z naszych
wspolnych pieniedzy przez politykdw
lokalnych i szczebla centralnego,
ktorzy pragneli pozby¢ sie ,kiopotu”
i jednoczesnie zdoby¢ uznanie sro-
dowiska kamienicznikow czy - to juz
czysty populizm - czesci dotychcza-
sowych najemcow.

Na zfodzieju czapka gore. Stad te
krzyki, te oskarzenia wobec ruchu
lokatorskiego, ktore ptyng z politycz-
nych trybun, redakcji gazet czy eks-
perckich gabinetow. Wszyscy ci lu-
dzie przez lata pozwalali na grabiez
dobra wspolnego, na przekazywanie
komus praw wtasnosci i jakos nie
czuli obaw, jakie budzi w nich czyjes
skromne zgdanie mozliwosci naj-
mu na warunkach niekomercyjnych.
Jako alibi — nedznej jakosci — mieli
zawsze jedno hasto: rzekomy brak
pieniedzy.

Brak srodkow na konserwacje, re-
monty i utrzymanie budynkow - ta
sama propaganda niemocy towa-
rzyszyta polityce wobec publiczne-
go zasobu mieszkaniowego wtedy,
gdy decydenci ogtfaszali Polske ,ty-
grysem Europy” i gdy narzekali na
postepujacy kryzys, gdy ,uzdrawia-
li” finanse publiczne i gdy narzekali
na ich choroby; to samo gtoszono
przed i po wejsciu do Unii Europej-
skiej. Nieustannie tez wskazywali na
niskie czynsze, jako na jedng z przy-
czyn zta, a przeciez do zdobywania
srodkow na realizacje celow spo-
tecznych gminom czy rzgdom stu-
zg firmy z wfasnego terytorium oraz
sprawny system podatkowy, a nie
zasoOb mieszkaniowy zwany nie bez
przyczyny ,spotecznym”. Nic tez
nie przeszkadza gminom tworzyc¢
sprawnych podmiotow gospodar-
czych przynoszacych zysk, jezeli
wptywy uzyskane z obcigzen przed-
siebiorstw i dochoddéw obywateli sg
za niskie w stosunku do potrzeb.

Nie powinnismy tych ttumaczen trak-
towac¢ powaznie. W polskich samo-
rzgdach od zawsze zasiadajg funk-
cjonariusze tych samych partii, ktore
Polskg rzadzg lub ktére o polityce

makroekonomicznej decydowaty
w niedalekiej przesztosci. Jako po-
datnicy, optacamy im telefony, faxy
i biura, podrdéze blizsze i dalekie,
wtasnie po to, aby byli w stanie swo-
im politycznym kamratom dac jasny,
wyrazny i dostatecznie silny sygnat
o tym, jakie sg rzeczywiste potrze-
by finansowe w kluczowych dla oby-
wateli dziedzinach. Jako obywatele,
dajemy politykom rozmaitych szcze-
bli do reki narzedzia polityki fiskalnej
i edukacyjnej, aby niezbedne srodki
na rozwoj mieszkalnictwa mogty byc¢
zdobywane, a koszty tworzenia no-
wych budynkow redukowane. Wresz-
cie, jako cztonkowie spoteczenstwa
O wzrastajgcym stopniu wyksztat-
cenia, nie powinnismy i nie mozemy
uznawac za argument bredni o tym,
ze jedno z narzedzi polityki spotecz-
nej ma by¢ systemem opartym o
petne samofinansowanie ze srodkow
beneficjentow. Sg dziedziny funkcjo-
nowania wspolnoty ludzkiej, w kto-
rych generuja sie zyski i pomnazajg
dobra, ale sg takie, do ktérych z za-
sady dopfaca sig z tej pierwszej puli.
Polityka spoteczna z pewnoscig nale-
zy do tych dziedzin, ktore dofinanso-
wania wymagaja, a ze jest z czego,
o tym zapewniajg nas nowobogackie
kilkusetmetrowe wille na przedmie-
sciach kazdego wiekszego miasta.

Jednoczesnie, zastanawiajac sie nad
tym, skad bierze sig ta nienawis¢ do
mieszkalnictwa publicznego wsrod
polskich elit, nie powinnismy zapo-
mina¢ o nhajwazniejszym. Budow-
nictwo spoteczne stanowi zawsze
konkurencje dla tej czesci sektora
komercyjnego, ktory czerpie docho-
dy z tworzenia i sprzedazy lub wy-
najmowania mieszkan oraz ,,pomo-
cy” chetnym do zakupie mieszkania
w zdobyciu potrzebnych srodkdéw. To
olbrzymia i nafaszerowana pieniedz-
mi (prawdopodobnie najbogatsza),
a wiec niestychanie wptywowa czesc
sektora biznesowego, w sktad kto-
rej wchodzg oprocz kamienicznikow
m.in. deweloperzy, banki i agencje
nieruchomosci, a takze =zarabiaja-
ce krocie na reklamach tego sek-
tora media. Rozwdj budownictwa
spotecznego oznaczatby, ze czesc
ewentualnych klientow o stabszej
kondycji finansowej i stosownych do
tego wymaganiach nigdy nie zasilita-
by firm tego rodzaju swoimi pieniedz-
mi w formie odsetek od kredytow,
optfat za kupno lokalu czy prowizji za
najem albo transakcje handlowg do-
tyczgcag lokalu wtasnosciowego.

Mniej bytoby petli kredytowych zato-
zonych na szyje zwyktym obywate-
lom, ale tez mniej marmurow i ztocen
w bankowych wnetrzach czy willach
wtascicieli agencji nieruchomosci.
Co wigcej, takze nieco bardziej za-
mozni klienci, orientujgcy sie jednak
zawsze nieco bardziej komfortowg
oferte rynkowa, mogliby z innej po-
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zycji negocjowac¢ ceny kredytow,
prowizji i samych nieruchomosci, bo
konkurencja to zawsze konkurencja.
Nic wiec dziwnego, ze wtasciciele
i Kierownicy tego sektora sg wybitnie
zainteresowani w utrzymaniu dzisiej-
szego stanu rzeczy, a ich pienigdze
grajg przeciw nam, skryte w wielu
dziennikarskich tekstach, opiniach
sniezaleznych” ekspertow czy pro-
gramach partii politycznych.

Patrzgc na banki ciggngce sie gtow-
nymi ulicami wielkich miast, obser-
wujgc nieruchomosciowe imperia
w rodzaju Polanowskich czy Drg-
gowskiego czy wreszcie przerzuca-
jac kolumny ogtoszen w oferujacych
najdrozszg powierzchnig reklamowg
dziennikach, musimy nauczy¢ sie
dostrzega¢ w kazdej z tych rzeczy
niewybudowane mieszkania spo-
tfeczne. Bazujgca na niezaspokojo-
nych potrzebach mieszkaniowych,
pasozytnicza tkanka gospodarcza
ma sie dobrze, puchnac z przezar-
cia. Oto zaplecze finansowe niemo-
cy publicznego sektora mieszka-
niowego, tepoty samorzgdowcow
i urzednikow, braku inwencji na
kazdym szczeblu, bredni o tym, ze
spofeczenstwo zgda niemozliwe-
go. To straszny, potezny przeciwnik,
z ktorym przyjdzie sie ham zmierzyc,
zrodto ktamstw o rozdawnictwie lo-
katorom. ]
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